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Rechtsanwalt Ulrich Poser iiber das EuGH-Urteil zur , Auslandersteuer"

Ohrfeige furden
deutschen Gesetzgeber

Hamburg - Der Europiische Gerichtshof hat die deutsche Bruttobesteuerung auslandischer Kiinstler mit Urteil vom
3. Oktober 2006 fiir rechtswidrig erkidrt und entschieden, dass Veranstalter die ,Ausldndersteuer"
nur noch auf den Gewinn des Kiinstlers zu entrichten haben. Rechtsanwalt Ulrich Poser kommentiert das Urteil,

Viel hat sich der Gesetzgeber in den ver-
gangenen Jahrzehnten ausgedacht, um
alle erdenklichen Steuertatbestinde zu
erfassen und so weit wie méglich auszu-
schijpfen. Im Bereich der .Ausliandersteu-
er” begann es damit, dass der .Auslander-
besteuerung” nicht nur Gagen an aus-
landische Kiinstler unterworfen wurden,
sondern mit § 49 Abs, | Nr. 2 d ESIG
des Einkommensteuergesetzes
auch Honorare an auslindi-
sche Produktionsgesellschaf-
ten. Dabei wurde geregelt, dass
der Betriehsausgabenabzug -
im Gegensatz zur sonstigen
Steuersystematik — unzuliissig
und der inléindische Honorar-
schuldner (zum Beispiel der
Veranstalter oder die Konzert-
direktion) Haftungsschuldner
fiir die Steuern der auslindi-
schen Kiinstler und Produkti-
onsgesellschaften ist. Auch bei
der Umsatzsteuer wurden nicht nachvoll-
ziehbare Gesetze geschaffen; exempla-
risch sei auf die (nicht mehr akiuelle) Re-
gelung verwiesen, wonach Leistungen
von Orchestern, nicht jedoch von Solisten
dem ermifigten Steuersatz unterworfen
waren. Diese und weitere nicht nachvoll-
zichbare Regelungen werfen die Frage auf,
wer .der Gesetzgeber” eigentlich ist, dem
die Branche vorgenannte Bestimmungen
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verdankt. Gemél Art. 105 Abs. 2 Grund-
gesetz hat der Bund die so genannte kon-
kurrierende Gesetzgebung tiber die Steu-
ern. Zustindig [iir den Beschluss eines Ge-
setzes ist im Falle der hier mafgeblichen
Einkommensteuer der Bundestag. .Der
Gesetzgeber” setzt sich somit aus Bundes-
tagsabgeordneten zusammen, die im Re-
gelfall keinen Einblick in die deutsche Ver-
anstaliungsbranche  haben
und die einschligigen Pro-
blemstellungen gar nicht ken-
nen. Es verwundent daher
nicht, dass nicht nachvollzieh-
bare Steuergeseize entstehen,
die allen Branchenbeteiligten
das Leben schon deshalb
schwer machen, weil sie fiir
den Biirger kaum zu verstehen
sind und es schon aus diesem
Grund der Hilfe von Rechtsan-
wiilten und Steuerberatern be-
darf. Nur mit der Materie nicht
vertraute Theoretiker oder desinteressierte
Hinterbinkler kénnen sich branchen-
feindliche Regelungen wie diejenigen zur
JAuslindersteuer” einfallen lassen und sie
dann auch noch als Gesetz beschlieBen.
Auferund der Vorschriften im EG-Vertrag
haben die EU-Mitgliedsstaaten die einheit-
liche Auslegung des europdiischen Rechis
zu gewahrleisten. Vorschrifien, die dem
nicht gentigen, weil sie etwa dem europa-
rechdichen Diskriminierungsverbot zuwi-
derlaufen, milssen harmonisiert werden.
Darum entschied der Europdische Ge-
richtshof (EuGH) kiirzlich, dass nicht nur
Leistungen von Orchestern, sondern auch
von Solisten dem ermiBigten Umsatzsteu-
ersatz zu unterwerfen sind. Eine vollig
missgliickte Anderung deutschen Steuer-
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rechis war die Folge. Nun hat der EuGH
mit Urteil vom 3., Oktober 2006 entschie-
den, dass es der EG-Vertrag gebietet, den
Betriehsausgabenabzug bei Bemessung
der .Ausléndersteuer” zu beriicksichrigen
mit der Folge, dass Veranstalter nur den
Gewinn des Kiinstlers zur Bemessungs-
grundlage heranzuziehen haben. Die
FuliH-Entscheidung ist in finanzieller
Hinsicht als sensationell einzustufen und
uneingeschrinkt zu begriiben.

EuGH rdumt auf, doch es bleiben Probleme

Rechtsanwalt Dr. Harald Grams hat vor-
gerechnet, dass sich die Steuer bei einem
fiktiven Honorar von 100.000 Euro und
Kosten von 80.000 Euro von 21.000 auf
4220 Euro reduzieren kann. Problematisch
bleibt, dass der Kiinstler seine Kosten
offenlegen und im Fall einer Steuerprii-
fung beweisen muss. Fiir den inlandischen
Veranstalter bedeutet dies erheblichen
Mehraufwand. Wer in der Praxis tiglich
mit Kiinstlern arbeitet, wird ahnen, welche
organisatorischen und verwaltungstech-
nischen Probleme hier auf die Beteiligten
zukommen. Dies gilt umso mehr, als im
Rahmen der steuerlichen Handhabung
kiinftig zwischen EU- und Nicht-EU-
Kiinstlern zu unterscheiden sein wird. Der
Gesetzgeber sollte die neuerliche Warnung
des EuGH zum Anlass nehmen, s den
Machbam aus Holland gleichzutun und
die Vorschriften iiber die Besteuerung aus-
landischer Kiinstler und Produktionsge-
sellschaften ganz abschaffen. Die Branche
fordert dies seit langem, Das Argument,
der Ertrag rechtfertige den biirokratischen
Aufwand nicht, diirfte auch in Deutsch-
land greifen. Ulrich Poser
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